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I. ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ 

 

1.1. Направленность и задачи программы 

 

Рабочая программа учебной дисциплины «Неосновательное 

обогащение в гражданском праве» направлена на подготовку обучающихся к 

профессиональной деятельности юриста в области правового регулирования 

неосновательного обогащения в гражданском праве. 

В результате освоения учебной дисциплины «Неосновательное 

обогащение в гражданском праве» у обучающихся должна сформироваться 

совокупность знаний, умений и навыков, включающая:   

- углубленное изучение теоретических и отдельных практических 

вопросов неосновательного обогащения в гражданском праве; 

- основные положения учения о кондикции и неосновательном 

обогащении; 

- основные проблемы неосновательного обогащения по российскому 

гражданскому праву и праву зарубежных стран. 

Конкретные виды профессиональной деятельности, к которым 

готовится магистр, определяются совместно обучающимся и преподавателем 

кафедры в ходе подготовки магистерской диссертации по темам дисциплины. 

 

1.2. Место дисциплины (модуля) в структуре ОПОП ВО 

 

Дисциплина «Неосновательное обогащение в гражданском праве» 

входит в вариативную часть магистерской программы в качестве основной 

дисциплины. 

Изучение дисциплины «Неосновательное обогащение в гражданском 

праве» является важным условием для формирования системных знаний в 

области гражданского права и его отдельных институтов, которые 

необходимы юристу в повседневной профессиональной деятельности. 

 

1.3. Формируемые компетенции и индикаторы их достижения 

(планируемые результаты освоения дисциплины) 

 

По итогам освоения дисциплины обучающийся должен обладать 

следующими компетенциями в соответствии с ФГОС ВО:  

 

Профессиональные компетенции: 

Наименование 

категории (группы) 

профессиональных 

компетенций 

Код и наименование 

профессиональных 

компетенции выпускника 

Код и наименование индикатора 

достижения компетенции 

 

  ИПК-1.1. Знает основные способы 
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Консультационная 

 

ПК-1. Способен 

квалифицированно толковать 

нормативные правовые акты и 

аргументировать выбор 

варианта толкования 

 

и методы толкования норм права,  

ИПК-1.2. Умеет осуществлять 

подбор оптимальных способов и 

методов толкования нормативных 

актов, вырабатывать 

квалифицированные юридические 

заключения в ходе 

консультирования 

ИПК-1.3. Владеет практическими 

навыками выявления пробелов и 

коллизий в праве с учетом интересов 

субъектов правоотношений,  

научного и профессионального 

толкования нормативных актов  

Правоприменительная 

 

ПК-2. Способен реализовать 

нормы материального и 

процессуального права, в том 

числе давать юридические 

консультации и заключения, 

составлять юридические 

документы 

ИПК-2.1. Знает нормы 

материального и процессуального 

права  

ИПК-2.2. Умеет составлять 

юридические документы, правовые 

заключения и дает юридические 

консультации 

ИПК-2.3. Владеет навыками 

применения норм материального и 

процессуального права к 

конкретной жизненной ситуации, 

представляет в суд доказательства, 

подтверждающие позицию, 

изложенную в процессуальных 

документах 

 

II. СТРУКТУРА И СОДЕРЖАНИЕ ДИСЦИПЛИНЫ (МОДУЛЯ) 

 

Объем дисциплины (модуля) составляет 4 зачетные единицы, 144 

академических часов, из них 32 часа контактной работы (3 семестр – 16 часов 

лекций, 16 часов практических занятий). 

Форма промежуточной аттестации: экзамен (3 семестр). 

 

2.1. Тематические планы 

 

2.1.1. Тематический план для очной формы обучения 

 
№ 

п/п 

 

Разделы (темы)  

дисциплины 

(модуля) 

семе

стр 

Всего 

з.е./ча

сов 

Виды учебной деятельности и 

объем  

(в академических часах) 

Форма 

текущего 

контроля/ 

Форма 

промежуточной 

аттестации 

Лекци

и 

Практи

ческие 

занятия 

СР контр

оль 

1 Основные 3 15 2 2 11  опрос, доклады, 
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положения учения 

о кондикции и 

неосновательном 

обогащении по 

римскому 

частному праву 

дискуссия 

2 Неосновательное 

обогащение в 

странах 

романской 

правовой семьи 

3 15 2 2 11  опрос, доклады, 

дискуссия 

3 Неосновательное 

обогащение в 

странах 

германской 

правовой семьи 

3 15 2 2 11  опрос, доклады, 

дискуссия 

4 Неосновательное 

(несправедливое) 

обогащение в 

странах англо-

американской 

правовой семьи и 

в Шотландии 

3 15 2 2 11  опрос, доклады, 

дискуссия 

5 Понятие 

неосновательного 

обогащения в 

российском    

гражданском 

праве  

3 15 2 2 11  опрос, доклады, 

дискуссия 

6 Субсидиарность 

кондикционного 

иска и 

применение 

правил о 

неосновательном 

обогащении к 

другим 

требованиям  

3 14 2 2 10  опрос, доклады, 

дискуссия 

7 Содержание 

обязательства 

вследствие 

неосновательного 

обогащения  

3 14 2 2 10  опрос, доклады, 

дискуссия 

8 Возражения 

против иска о 

возврате 

неосновательного 

обогащения 

(ограничения 

кондикции) 

3 14 2 2 10  опрос, доклады, 

дискуссия 

Промежуточная 

аттестация 

3     27 экзамен 

Всего  4/144 16 16 85 27  



5 
 

2.2. Занятия лекционного типа 

 

Тема № 1. Основные положения учения о кондикции и 

неосновательном обогащении по римскому частному праву 

Идея недопустимости неосновательного обогащения в римском праве 

во взаимосвязи с категориями aequitas и ius naturale. Зарождение кондикции в 

римском праве: особенности legis actio per condictionem в древнеримском 

легисакционном процессе. Общая характеристика кондикционного иска в 

классическом и послеклассическом римском праве. Проблема разграничения 

кондикции и виндикации, феномен condictio possesionis. Отдельные виды 

кондикций о возврате неосновательного обогащения по кодификации 

Юстиниана: condictio indebiti, condictio causa data causa non secuta, condictio 

ob turpem causam, condictio ex iniusta causa, condictio furtiva, condictio sine 

causa (specialis). Понятие каузы имущественного предоставления и ее 

значение в кондикциях по римскому праву. Condictio sine causa generalis как 

юридическая конструкция общего значения. 

 

Тема № 2. Неосновательное обогащение в странах романской 

правовой семьи 

Иск об обратном истребовании недолжно уплаченного (répétition de 

l`indu) и общий иск о неосновательном обогащении (action de in rem verso) по 

французскому гражданскому праву. Возврат предоставленного (restitution des 

prestations, restitution of prestations), принятие недолжного (réception de l`indu, 

reception of a thing not due) и неосновательное обогащение (enrichissement 

injustifé, unjust enrichment) по гражданскому праву Канадской провинции 

Квебек. Недолжный платеж (onverschuldigde betaling) и неосновательное 

обогащение (ongerechtvaardigde verrijking) по гражданскому праву 

Нидерландов. Основные черты романской модели субсидиарного иска о 

неосновательном обогащении. 

 

Тема № 3. Неосновательное обогащение в странах германской 

правовой семьи 

Неосновательное обогащение (ungerechtfertigte Bereicherung) по 

германскому гражданскому праву. Неосновательное обогащение «вследствие 

исполнения обязательства другим лицом» («durch die Leistung») и возникшее 

«каким-либо иным образом» («in sonstiger Weise»). Типология 

кондикционных исков о возврате неосновательного обогащения 

Вильбурга/фон Каммерера. Кондикция из предоставления 

(Leistungskondiktion). Особое значение кондикции из предоставления 

применительно к принципу абстракции в германском праве. Принцип 

прямого действия кондикции из предоставления (Unmittelbarkeitsprinzip). 

Кондикция из посягательства (Eingriffskondiktion). Регрессная кондикция 

(Rückgriffskondiktion). Кондикция из улучшений (Verwendungskondiktion) и 

проблема навязанного обогащения. Неосновательное обогащение 
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(ungerechtfertigte Bereicherung) и уплата мнимого долга (Zahlung einer 

Nichtschuld) по швейцарскому гражданскому праву. Неосновательное 

обогащение по греческому гражданскому праву. Основные черты германской 

модели генерального иска о неосновательном обогащении (генерального 

кондикционного иска). 

 

Тема № 4. Неосновательное (несправедливое) обогащение в 

странах англо-американской правовой семьи и в Шотландии 

Развитие и падение теории квазидоговора в англо-американском праве. 

Принцип недопустимости несправедливого обогащения (principle of unjust 

enrichment) и понятие реституции (restitution) в англо-американском праве. 

Классификация реституционных исков по праву Англии и США. 

Обстоятельства, исключающие реституцию. Институт подразумеваемой 

доверительной собственности (constructive trust) как средство защиты против 

несправедливого обогащения. Основные черты права реституции (Law of 

Restitution) в Англии и США. Шотландская модель трех исков о 

неосновательном обогащении («три R»): repetition (иск о возврате денег), 

restitution (иск о возврате имущества) и recompense (иск о компенсации). 

 

Тема № 5. Понятие неосновательного обогащения в российском 

гражданском праве 
Обязательства вследствие неосновательного обогащения в главе 60 

Гражданского кодекса Российской Федерации. Неосновательное обогащение 

как юридический факт. Формы неосновательного обогащения и предмет 

кондикционного иска. Категории приобретения и сбережения имущества в 

российском праве. Прямое и косвенное обогащение. Предметно-

ориентированный и совокупно-имущественный подход к категории 

обогащения. Уменьшение имущества потерпевшего как условие 

возникновения кондикционного обязательства. Понятие правового основания 

(каузы) обогащения. 

 

Тема № 6. Субсидиарность кондикционного иска и применение 

правил о неосновательном обогащении к другим требованиям 

Самостоятельное и второстепенное юридическое значение факта 

неосновательного обогащения. Субсидиарность кондикционного иска и 

применение правил о неосновательном обогащении к другим требованиям о 

возврате имущества (виндикации, реституции, договорному, деликтному и 

другим видам требований). Проблема кондикции владения. Возврат 

неосновательного обогащения при расторжении договора с точки зрения 

теории ликвидационной стадии обязательства. Случаи неосновательного 

обогащения, осложненные участием третьего лица, проблема версионного 

иска в российском праве. Проблема конкуренции требований в гражданском 

праве (материально-правовые и процессуально-правовые аспекты). 



7 
 

Сравнение российской и иностранных моделей соотношения требования о 

возврате неосновательного обогащения с другими требованиями. 

 

Тема № 7. Содержание обязательства вследствие неосновательного 

обогащения  
Возврат неосновательного обогащения в натуре. Ответственность за 

недостачу или ухудшение неосновательно приобретенного имущества. 

Возмещение денежной стоимости неосновательного обогащения. 

Возмещение неполученных доходов и взыскание процентов на сумму 

неосновательного денежного обогащения. Возмещение затрат на имущество, 

подлежащее возврату по кондикционному обязательству. 

 

Тема № 8. Возражения против иска о возврате неосновательного 

обогащения (ограничения кондикции) 
Случаи, когда имущество не подлежит возврату в качестве 

неосновательного обогащения (статья 1109 ГК РФ). Утрата обогащения как 

возражение против кондикционного иска, иностранные подходы и 

российская проблематика. Социальная функция ограничений кондикции. 

Осведомленность истца об отсутствии обязательства передать имущество как 

возражение против кондикционного иска (проблема толкования подпункта 4 

статьи 1109 ГК РФ). Проблема навязанного обогащения. Иностранные 

концепции недопущения навязанного обогащения и регулирование 

проблематики в российском праве. 

 

2.3. Практические занятия 

 

Практические занятия нацелены на получение широкого представления 

о поле профессиональной деятельности и овладение навыками 

самостоятельного исследования и планирования.  

Практические занятия включает следующие виды деятельности:  

 – междисциплинарный семинар;  

– учебные дискуссии – одновременно развивает навыки аргументации и 

воспроизводства теоретических знаний в практических ситуациях; 

  круглый стол – встречи с экспертами, правоведами и т.д.; 

  деловая игра; 

  решение ситуационных задач, кейс-заданий; 

 контрольная работа, коллоквиум; 

 выступление с докладом, рефератом, эссе, презентацией и др.  

 

2.3.1. Содержание практических занятий обучающихся 

Разделы, темы, вынесенные на практические занятия  Формы и 

методы 

контроля 

Кол-во 

часов 
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Тема 1. Основные положения учения о кондикции и 

неосновательном обогащении по римскому частному праву 

 

Семинарское занятие № 1 

1. Идея недопустимости неосновательного обогащения в 

римском праве во взаимосвязи с категориями aequitas и ius 

naturale.  

2. Зарождение кондикции в римском праве: особенности 

legis actio per condictionem в древнеримском легисакционном 

процессе.  

3. Общая характеристика кондикционного иска в 

классическом и послеклассическом римском праве.  

4. Проблема разграничения кондикции и виндикации, 

феномен condictio possesionis.  

5. Отдельные виды кондикций о возврате неосновательного 

обогащения по кодификации Юстиниана: condictio indebiti, 

condictio causa data causa non secuta, condictio ob turpem causam, 

condictio ex iniusta causa, condictio furtiva, condictio sine causa 

(specialis).  

6. Понятие каузы имущественного предоставления и ее 

значение в кондикциях по римскому праву.  

7. Condictio sine causa generalis как юридическая конструкция 

общего значения. 

 

устный опрос,  

дискуссия,  

решение кейс-

заданий  

2 

Тема 2. Неосновательное обогащение в странах романской 

правовой семьи 

 

Семинарское занятие № 2 

1. Иск об обратном истребовании недолжно уплаченного 

(répétition de l`indu) и общий иск о неосновательном обогащении 

(action de in rem verso) по французскому гражданскому праву. 

2. Возврат предоставленного (restitution des prestations, 

restitution of prestations), принятие недолжного (réception de 

l`indu, reception of a thing not due) и неосновательное 

обогащение (enrichissement injustifé, unjust enrichment) по 

гражданскому праву Канадской провинции Квебек. 

3. Недолжный платеж (onverschuldigde betaling) и 

неосновательное обогащение (ongerechtvaardigde verrijking) по 

гражданскому праву Нидерландов. 

4. Основные черты романской модели субсидиарного иска 

о неосновательном обогащении. 

 

устный опрос,  

дискуссия,  

решение кейс-

заданий, 

эссе, 

презентация 

 

2 

Тема 3. Неосновательное обогащение в странах германской 

правовой семьи 

 

Семинарское занятие № 3 

1. Неосновательное обогащение (ungerechtfertigte 

Bereicherung) по германскому гражданскому праву. Типология 

кондикционных исков о возврате неосновательного обогащения 

Вильбурга/фон Каммерера.  

2. Кондикция из предоставления (Leistungskondiktion). Особое 

значение кондикции из предоставления применительно к 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 



9 
 

принципу абстракции в германском праве. Принцип прямого 

действия кондикции из предоставления (Unmittelbarkeitsprinzip). 

3. Кондикции не из предоставления 

(Nichtleistungskondiktionen). Кондикция из посягательства 

(Eingriffskondiktion). Регрессная кондикция 

(Rückgriffskondiktion). Кондикция из улучшений 

(Verwendungskondiktion) и проблема навязанного обогащения.  

4. Неосновательное обогащение (ungerechtfertigte 

Bereicherung) и уплата мнимого долга (Zahlung einer 

Nichtschuld) по швейцарскому гражданскому праву.  

5. Неосновательное обогащение по греческому гражданскому 

праву.  

6. Основные черты германской модели генерального иска о 

неосновательном обогащении (генерального кондикционного 

иска). 

 

Тема 4. Неосновательное (несправедливое) обогащение в 

странах англо-американской правовой семьи и в 

Шотландии 

 

Семинарское занятие № 4 

1. Развитие и падение теории квазидоговора в англо-

американском праве. 

2. Принцип недопустимости несправедливого обогащения 

(principle of unjust enrichment) и понятие реституции (restitution) 

в англо-американском праве. 

3. Классификация реституционных исков по праву Англии и 

США. Обстоятельства, исключающие реституцию. 

4. Институт подразумеваемой доверительной собственности 

(constructive trust) как средство защиты против несправедливого 

обогащения. 

5. Основные черты права реституции (Law of Restitution) в 

Англии и США. 

6. Шотландская модель трех исков о неосновательном 

обогащении («три R»): repetition (иск о возврате денег), 

restitution (иск о возврате имущества) и recompense (иск о 

компенсации). 

 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 

Тема 5. Понятие неосновательного обогащения в 

российском гражданском праве 

 

Семинарское занятие № 5 

1. Обязательства вследствие неосновательного обогащения 

в главе 60 Гражданского кодекса Российской Федерации. 

2. Неосновательное обогащение как юридический факт. 

3. Формы неосновательного обогащения и предмет 

кондикционного иска. Категории приобретения и сбережения 

имущества в российском праве. Прямое и косвенное 

обогащение. 

4. Предметно-ориентированный и совокупно-

имущественный подход к категории обогащения. Уменьшение 

имущества потерпевшего как условие возникновения 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 
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кондикционного обязательства. 

5. Понятие правового основания (каузы) обогащения. 

 

Тема 6. Субсидиарность кондикционного иска и применение 

правил о неосновательном обогащении к другим 

требованиям 

 

Семинарское занятие № 6 

1. Самостоятельное и второстепенное юридическое значение 

факта неосновательного обогащения. 

2. Субсидиарность кондикционного иска и применение правил 

о неосновательном обогащении к другим требованиям о 

возврате имущества (виндикации, реституции, договорному, 

деликтному и другим видам требований). 

3. Проблема кондикции владения. 

4. Возврат неосновательного обогащения при расторжении 

договора с точки зрения теории ликвидационной стадии 

обязательства. 

5. Случаи неосновательного обогащения, осложненные 

участием третьего лица, проблема версионного иска в 

российском праве. 

6. Проблема конкуренции требований в гражданском праве 

(материально-правовые и процессуально-правовые аспекты). 

7. Сравнение российской и иностранных моделей соотношения 

требования о возврате неосновательного обогащения с другими 

требованиями. 

 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 

Тема 7. Содержание обязательства вследствие 

неосновательного обогащения 

 

Семинарское занятие № 7 

1. Возврат неосновательного обогащения в натуре. 

Ответственность за недостачу или ухудшение 

неосновательно приобретенного имущества.  

2. Возмещение денежной стоимости неосновательного 

обогащения.  

3. Возмещение неполученных доходов и взыскание процентов 

на сумму неосновательного денежного обогащения. 

4. Возмещение затрат на имущество, подлежащее возврату по 

кондикционному обязательству. 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 

Тема 8. Возражения против иска о возврате 

неосновательного обогащения (ограничения кондикции) 

Семинарское занятие № 8 

1. Случаи, когда имущество не подлежит возврату в качестве 

неосновательного обогащения (статья 1109 ГК РФ). 

устный опрос, 

дискуссия, 

решение кейс-

заданий, 

презентация, 

тестирование 

2 
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2. Утрата обогащения как возражение против кондикционного 

иска, иностранные подходы и российская проблематика. 

3. Социальная функция ограничений кондикции. 

4. Осведомленность истца об отсутствии обязательства 

передать имущество как возражение против кондикционного 

иска (проблема толкования подпункта 4 статьи 1109 ГК РФ). 

5. Проблема навязанного обогащения. Иностранные концепции 

недопущения навязанного обогащения и регулирование 

проблематики в российском праве. 

Всего по дисциплине:  16 

 

2.4.  Самостоятельная работа 

 

В рамках самостоятельной работы обучающиеся осуществляют 

теоретическое изучение дисциплины с учетом лекционного материала, 

готовятся к практическим занятиям, выполняют домашние задания, 

осуществляют подготовку к промежуточной аттестации. 

Самостоятельная работа обучающихся по усвоению учебного 

материала может выполняться в читальном зале библиотеки, учебных 

кабинетах (лабораториях), компьютерных классах, дома. Обучающийся 

подбирает научную и специальную монографическую и периодическую 

литературу в соответствии с рекомендациями преподавателя или 

самостоятельно.  

При организации самостоятельной работы с использованием 

технических средств, обеспечивающих доступ к информации (компьютерных 

баз данных, систем автоматизированного проектирования и т.п.), 

предусмотрено и получение необходимой консультации или помощи со 

стороны педагогических работников. 

Самостоятельная работа требует наличия информационно-предметного 

обеспечения: учебников, учебных и методических пособий, конспектов 

лекций. Методические материалы обеспечивают возможность самоконтроля 

обучающихся по блоку учебного материала или предмета в целом. 

Внеаудиторная самостоятельная работа обучающихся включает 

следующие виды деятельности:  

 поиск информации по изучаемой теме в открытых источниках с целью 

ее анализа и выявления ключевых особенностей исследуемых явлений;  

 проработку учебного материала (по конспектам, учебной и научной 

литературе); 

 подготовку рефератов, докладов, эссе, презентаций и т.д.; 

 изучение учебного материала, перенесенного с аудиторных занятий 

на самостоятельную проработку; 

 подготовку к контрольным работам, коллоквиумам и т.д.; 

 самостоятельная проработка учебно-проблемных задач, выполняемая с 

привлечением основной и дополнительной литературы.  
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2.4.1. Содержание самостоятельной работы обучающихся 

Разделы, темы, вынесенные на 

самостоятельную подготовку 

Формы и методы контроля Кол-во 

часов 

Тема 1. Основные положения учения о 

кондикции и неосновательном обогащении по 

римскому частному праву 

 

Проработка материала лекции № 1  

Подготовка эссе. 

Подготовка к семинару по теме 2. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

11 

Тема 2. Неосновательное обогащение в 

странах романской правовой семьи 

 

Проработка материала лекции № 2  

Подготовка доклада, презентации 

Самостоятельная проработка учебно-проблемных 

задач, выполняемая с привлечением основной и 

дополнительной литературы. 

 

Подготовка к семинару по теме 3. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

11 

Тема 3. Неосновательное обогащение в 

странах германской правовой семьи 

 

Проработка вопросов к текущему контролю . 

 

Подготовка к круглому столу, дискуссии. 

Самостоятельная проработка учебно-проблемных 

задач, выполняемая с привлечением основной и 

дополнительной литературы. 

 

Подготовка к семинару по теме 4. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

11 

Тема 4. Неосновательное (несправедливое) 

обогащение в странах англо-американской 

правовой семьи и в Шотландии 

 

Проработка вопросов к текущему контролю.  

 

Самостоятельная проработка учебно-проблемных 

задач, выполняемая с привлечением основной и 

дополнительной литературы 

 

Подготовка к семинару по теме 5. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

11 
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Тема 5. Понятие неосновательного обогащения 

в российском гражданском праве 

 

Проработка материала лекции № 5  

Решение кейс-заданий. 

 

Подготовка к семинару по теме 6. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

11 

Тема 6. Субсидиарность кондикционного иска 

и применение правил о неосновательном 

обогащении к другим требованиям 

 

Проработка материала лекции № 6  

Подготовка к круглому столу, дискуссии. 

Подготовка к семинару по теме 7. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

10 

Тема 7. Содержание обязательства вследствие 

неосновательного обогащения 

 

Проработка материала лекции № 7  

Подготовка реферата, презентации 

Подготовка к семинару по теме 8. 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

10 

Тема 8. Возражения против иска о возврате 

неосновательного обогащения (ограничения 

кондикции) 

 

Проработка материала лекции № 8 

Решение кейс-заданий. 

 

Самостоятельная проработка учебно-проблемных 

задач, выполняемая с привлечением основной и 

дополнительной литературы. 

 

просмотр и проверка 

выполнения 

самостоятельной работы;  

-организация самопроверки,  

обсуждение результатов 

выполненной работы на 

занятии;  

-проведение устного опроса; 

 

10 

Всего по дисциплине:  85 

 

III. ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ 

 

3.1. Оценочные материалы для текущего контроля знаний, умений 

и навыков обучающихся по дисциплине 

 

Текущий контроль успеваемости, т.е. проверка усвоения учебного 

материала теоретического и практического характера, регулярно 

осуществляется на протяжении семестра.  
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Текущий контроль успеваемости осуществляется в следующих формах:  

 контрольный опрос (письменный или устный);  

 собеседование, дискуссии; 

 контрольная работа;  

 решение кейс-заданий, ситуационных задач; 

 написание рефератов, эссе, докладов, подготовка презентаций. 

Текущая самостоятельная работа обучающегося направлена на 

углубление и закрепление полученных знаний, а также развитие 

практических навыков по поиску, анализу и структурированию необходимой 

информации. 

Оценивание обучающегося на занятиях осуществляется в соответствии 

с Положением о порядке проведения текущего контроля успеваемости и 

промежуточной аттестации обучающихся.  

 

3.1.1. Вопросы для текущего контроля 

 

1. Каковы условия возникновения обязательства вследствие 

неосновательного обогащения? В чем выражается неосновательное 

обогащение как юридический факт? 

2. Почему обязательства вследствие неосновательного обогащения 

называют кондикционными? 

3. Что может быть объектом неосновательного обогащения (предметом 

кондикционного иска)? Возможна ли кондикция владения? 

4. В чем разница между неосновательным приобретением и 

неосновательным сбережением имущества? 

5. Что является правовым основанием (каузой) обогащения? 

6. В чем отличие между кондикцией из предоставления и кондикцией из 

посягательства? 

7. В чем суть версионного иска (actio de in rem verso)? 

8. На ком лежит риск утраты или ухудшения неосновательно 

приобретенного имущества до его возврата приобретателем потерпевшему? 

9. Как определяется подлежащая возмещению стоимость неосновательно 

приобретенного имущества при невозможности его возврата в натуре? 

10. Как соотносится требование о возмещении неполученных доходов 

потерпевшему по обязательству вследствие неосновательного обогащения с 

требованием о начислении процентов на сумму неосновательного денежного 

обогащения? 

11. Как соотносится требование о возврате неосновательного обогащения с 

другими требованиями о защите гражданских прав (реституцией, 

виндикацией, договорным, деликтным и другими требованиями).  

12. Что означает субсидиарность кондикционного иска и в каких случаях 

правила о неосновательном обогащении применяются к другим требованиям 

о возврате имущества или возмещении его стоимости? 



15 
 

13. В каких случаях имущество не подлежит возврату в качестве 

неосновательного обогащения? 

14. Подлежит ли удовлетворению кондикционный иск, если лицо 

совершило имущественное предоставление, зная об отсутствии правового 

основания, но без намерения одарить получателя (проблема толкования 

подпункта 4 статьи 1109 ГК РФ)? 

15. Допустимо ли возражение ответчика о навязывании обогащения? 

16. Допустимо ли возражение ответчика об утрате обогащения в ситуации, 

когда факт приобретения или сбережения имущества без правового 

основания имел место, но к моменту рассмотрения иска наличное 

обогащение у ответчика отсутствует? 

 

3.1.2. Перечень тем для круглого стола (дискуссии, полемики, диспута, 

дебатов)  

 

1. Навязанное обогащение. 

2. Утрата обогащения как возражение против кондикционного иска. 

3. Конкуренция кондикции с другими требованиями. 

 

Критерии оценки: 

Оценка критерии 

Отлично Соответствие выступления теме дискуссии, 

выделение основной мысли, логика ясная, четкая, 

аргументированное изложение своей позиции, 

умение обобщать и делать выводы. Форма 

представления позиции и аргументов показывает 

культуру общения, конструктивная критика мнения 

собеседника. 

Хорошо Позиция в основном сформулирована, 

подтверждается аргументами, логичностью 

изложения. Демонстрирует культуру общения. 

Удовлетворительно Позиция сформулирована нечетко. Не все аргументы 

основаны на фактах. Логика нечеткая, аргументы не 

всегда поддерживают позицию. 

Неудовлетворительно Отсутствие собственной точки зрения. Отсутствие 

аргументов или они не основаны на фактах. Логика 

отсутствует. Отсутствие понимания культуры 

общения. 

  

3.1.3. Перечень тем рефератов, докладов, эссе для текущего контроля 

 

1. Идея недопустимости неосновательного обогащения. 

2. Основные положения учения о кондикции и неосновательном 

обогащении по римскому частному праву. 
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3. Общий иск о неосновательном обогащении (версионный иск) во 

французском праве. 

4. Типология кондикционных исков о возврате неосновательного 

обогащения Вильбурга/фон Каммерера.  

5. Особое значение кондикционных обязательств применительно к 

принципу абстракции в германском праве. 

6. Неосновательное обогащение по швейцарскому гражданскому праву. 

7. Развитие и падение теории квазидоговора в англо-американском праве.  

8. Принцип недопустимости несправедливого обогащения (principle of unjust 

enrichment) и понятие реституции (restitution) в англо-американском праве.  

9. Классификация реституционных исков по праву Англии и США.  

10. Институт подразумеваемой доверительной собственности (constructive 

trust) как средство защиты против несправедливого обогащения.  

11. Шотландская модель трех исков о неосновательном обогащении 

(«три R»). 

12. Неосновательное обогащение по российскому гражданскому праву в 

сравнительно-правовом аспекте. 

13. Категория обогащения в гражданском праве. 

14. Уменьшение имущества потерпевшего как условие возникновения 

кондикционного обязательства. 

15. Понятие правового основания (каузы) обогащения. 

16. Субсидиарность кондикционного иска по российскому праву. 

 

Критерии оценки 

Оценка Знания, умения, владения и другие компетенции, 

которые должен продемонстрировать 

обучающийся 

Отлично Письменная работа соответствует всем 

требованиям, предъявляемым к рефератам. Тема 

письменной работы полностью раскрыта, четко 

выражена авторская позиция, имеются логичные и 

обоснованные выводы, работа оформлена на 

высоком уровне. В работе использованы 

практические кейсы по выбранной теме, содержится 

анализ российского и зарубежного опыта, проведен 

обзор научной литературы. Автор свободно 

ориентируется в материале, оперирует научной 

терминологией по рассматриваемой проблеме, 

может аргументировано отстаивать свою точку 

зрения и ответить на возникающие вопросы. 

Хорошо Тема письменной работы в целом раскрыта, 

прослеживается авторская позиция, 

сформулированы необходимые выводы; 

использованы соответствующая основная и 
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дополнительная литература, а также нормативные 

правовые акты и другие источники. Автор уверенно 

ориентируется в материале. Имеются замечания 

/неточности в части изложения и отдельные 

недостатки по оформлению работы. 

удовлетворительно Тема письменной работы раскрыта недостаточно 

полно, использовались только основные источники; 

имеются ссылки на литературные источники и 

нормативные правовые акты, однако не выражена 

авторская позиция; выводы не обоснованы; 

материал изложен непоследовательно, без 

соответствующей аргументации и необходимого 

анализа. Имеются недостатки в оформлении. 

неудовлетворительно Тема письменной работы не раскрыта; материал 

изложен без собственной оценки и выводов; 

отсутствуют ссылки на литературные источники и 

другие источники. Имеются недостатки в 

оформлении работы. Автор плохо ориентируется в 

представленном материале. Содержание работы 

заимствовано из какого-либо источника. 

 

3.1.4.  Кейс-задания 

 

Кейс № 1. 

У Швабрина была резиновая лодка, которую он взял с собой на 

рыбалку, куда отправился вместе с Печориным и Николаевым. Ночью в 

результате сильного ветра лодка оторвалась от привязи и была унесена 

течением реки. На следующий день Швабрин узнал, что лодку прибило к 

другому берегу реки и теперь она находится во владении Тимофеева, 

проживающего в расположенном на том берегу доме. Швабрин обратился к 

Тимофееву с просьбой вернуть лодку, однако тот ему отказал со ссылкой на 

отсутствие доказательств принадлежности лодки Швабрину, несмотря на то, 

что пришедшие с ним Печорин и Николаев подтвердили, что именно эту 

лодку Швабрин взял с собой на рыбалку и она была унесена течением. 

Швабрин обратился в суд с иском к Тимофееву о возврате лодки, 

ссылаясь на свидетельские показания Печорина и Николаева. Возражая 

против иска, Тимофеев утверждал, что готов вернуть лодку ее собственнику 

и в соответствии с правилами статьи 227 ГК РФ заявил о находке в полицию, 

а теперь хранит ее у себя, пока не объявится собственник. При этом согласно 

статье 301 ГК РФ лицо, обратившееся в суд с иском об истребовании 

имущества из чужого незаконного владения, должно доказать свое право 

собственности на имущество, находящееся во владении ответчика, а 

Швабрин доказательств своего права собственности на лодку не представил. 

Показания Печорина и Николаева свидетельствуют лишь о том, что лодка 
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находилась во владении Швабрина до того, как была унесена течением реки, 

но не подтверждают наличия у него права собственности на лодку. 

 

Кейс № 2. 

По заказу ООО «Каменщик» на основании заключенного с ним 

договора подряда ООО «Спецтехсервис» произвело ремонт бульдозера и 

передало его заказчику по акту сдачи-приемки результатов работ. По 

условиям договора подряда заказчик должен был оплатить работы в течение 

трех дней после подписания акта сдачи-приемки, однако работы оплачены не 

были.  

На свою претензию об оплате работ подрядчик получил от ООО 

«Каменщик» ответ о невозможности их оплаты в связи с отсутствием 

свободных денежных средств. Также в ответе сообщалось, что решением 

арбитражного суда по иску ООО «Атлант» был признан недействительным 

договор купли-продажи, на основании которого заказчиком был приобретен 

бульдозер, применены последствия недействительности сделки в виде 

реституции, бульдозер возвращен собственнику - ООО «Атлант». 

Через некоторое время в отношении ООО «Каменщик» было 

возбуждено дело о банкротстве, открыто конкурсное производство. 

ООО «Спецтехсервис» обратилось в арбитражный суд с иском к ООО 

«Атлант» о взыскании неосновательного обогащения в размере стоимости 

выполненных работ по ремонту бульдозера, обосновывая свое требование 

тем, что в результате ремонта стоимость принадлежащего ООО «Атлант» 

бульдозера увеличилась, собственник без правовых оснований получил 

выгоду в виде сбережения соответствующей денежной суммы за счет ООО 

«Спецтехсервис». 

Возражая против иска, ООО «Атлант» утверждало, что не планировало 

ремонтировать бульдозер, не являлось заказчиком работ по ремонту и не 

давало согласия на их производство, а потому в иске следует отказать. 

 

Кейс № 3. 

Определением арбитражного суда по делу о несостоятельности 

(банкротстве) АО «ЯрЛизинг» признаны недействительными на основании 

статьи 61.3 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве)» сделки должника по списанию с его счета 

в пользу банка «Северный» денежных средств на общую сумму 2 305 166 

рублей 12 копеек, применены последствия недействительности сделок в виде 

взыскания названной суммы в конкурсную массу должника. Банк денежные 

средства вернул, перечислив их инкассовым поручением от 29 ноября 2022 г.  

Полагая, что о незаконности сделок по перечислению денежных 

средств банк должен был знать на момент их совершения, конкурсный 

управляющий АО «ЯрЛизинг» обратился в суд с иском о возмещении 

неполученных доходов за период с 20 мая 2020 г. (с момента совершения 
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сделок) по 29 ноября 2022 г. (до момента фактического исполнения 

судебного акта) на основании положений пунктов 1 и 2 статьи 1107 ГК РФ.  

В обоснование заявленных требований было указано, что банк 

«Северный» является кредитной организацией и в период незаконного 

пользования денежными средствами АО «ЯрЛизинг» он имел возможность 

выдавать коммерческие кредиты по средней ставке 14,7%, то есть должен 

был извлечь доход в соответствующем размере, который подлежит 

возмещению в соответствии с пунктом 1 статьи 1107 ГК РФ. Кроме того, 

истец требовал взыскать с банка проценты за пользование чужими 

денежными средствами на сумму неосновательного денежного обогащения в 

соответствии со статьей 395 ГК РФ на основании пункта 2 статьи 1107 ГК 

РФ. 

Ссылаясь на денежный характер имевшего место обогащения, 

представители банка «Северный» полагали возможным применение в 

рассматриваемом случае исключительно положения пункта 2 статьи 1107 ГК 

РФ о начислении процентов по ключевой ставке Банка России и просили суд 

отказать в иске о возмещении неполученных доходов по пункту 1 статьи 

1107 ГК РФ. 

 

Кейс № 4. 

Петренко, намереваясь перечислить сумму аванса в размере 30 000 

рублей в счет оплаты работ по договору подряда, заключенному с 

самозанятым гражданином Карасевым, через мобильное приложение банка 

ошибочно произвел перечисление денежных средств на счет банковской 

карты Кузнецова из-за неправильно введенного номера мобильного 

телефона, привязанного к банковской карте Карасева. Через две недели 

Петренко позвонил Карасеву с вопросом о ходе выполнения работ, на что 

Карасев ответил, что не начинал их выполнение, поскольку не получал 

аванса.  

Обнаружив ошибку, Петренко обратился к Кузнецову с просьбой 

вернуть перечисленную сумму. Удивившись этой просьбе, Кузнецов сначала 

ответил, что не получал от Петренко 30 000 рублей, однако, проверив 

историю операций по счету своей карты, признал, что это действительно так, 

но он думал, что полученная сумма поступила ему в качестве гонорара за 

написанную им книгу, суммы которого периодически перечисляет ему 

издательство. Вместе с тем Кузнецов вернул Петренко лишь 10 000 рублей, 

сообщив, что 20 000 рублей он неделю назад перевел в качестве 

пожертвования в благотворительный фонд поддержки лиц, страдающих 

онкологическими заболеваниями. 

Петренко обратился в суд с иском к Кузнецову о взыскании 

неосновательного обогащения в размере 20 000 рублей, а также процентов на 

эту сумму с того дня, когда он обратился к Кузнецову с просьбой вернуть 

ошибочно перечисленные денежные средства. Кузнецов возражал против 

иска, утверждая, что если бы он знал о необходимости возвратить спорную 
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денежную сумму, то не стал бы делать пожертвование в благотворительный 

фонд. 

 

3.2. Промежуточная аттестация по дисциплине 

 

Промежуточная аттестация завершает изучение дисциплины. Форма 

аттестации: 

– экзамен, 3 семестр.  

 

Шкала и критерии оценивания в рамках промежуточной аттестации:  

Для оценки знаний, умений, навыков и (или) опыта деятельности 

используются результаты выполнения заданий, тестов, контрольных работ в 

течение семестра, результаты ответа на экзамене. 

Результаты деятельности обучающихся семестр определяются 

оценками «отлично», «хорошо», «удовлетворительно», 

«неудовлетворительно», «зачтено», «не зачтено».  

 

3.2.1. Оценочные материалы для проведения экзамена. Критерии 

выставления оценок. 

 

Примерные вопросы к экзамену 

1. История развития и общая характеристика кондикционного иска в 

римском праве. 

2. Отдельные виды кондикций о возврате неосновательного обогащения 

по кодификации Юстиниана. 

3. Основные черты романской модели субсидиарного иска о 

неосновательном обогащении. 

4. Иск об обратном истребовании недолжно уплаченного по 

французскому гражданскому праву. 

5. Общий иск о неосновательном обогащении (action de in rem verso) по 

французскому гражданскому праву. 

6. Особенности законодательного регулирования отношений по 

неосновательному обогащению в Канадской провинции Квебек. 

7. Особенности законодательного регулирования отношений по 

неосновательному обогащению в Нидерландах. 

8. Основные черты германской модели генерального иска о 

неосновательном обогащении (генерального кондикционного иска). 

9. Типология кондикционных исков о возврате неосновательного обогащения 

в праве Германии. 

10. Особенности законодательного регулирования отношений по 

неосновательному обогащению в Швейцарии. 

11. Особенности законодательного регулирования отношений по 

неосновательному обогащению в Греции. 
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12. Основные черты англо-американской модели правового регулирования 

отношений по неосновательному обогащению. 

13. Классификация реституционных исков по праву Англии и США. 

Обстоятельства, исключающие реституцию. 

14. Институт подразумеваемой доверительной собственности (constructive 

trust) как средство защиты против несправедливого обогащения. 

15. Шотландская модель трех исков о неосновательном обогащении 

(«три R»). 

16. Обстоятельства, исключающие удовлетворение иска о возврате 

неосновательного обогащения по праву зарубежных государств. 

17. Формы неосновательного обогащения и предмет кондикционного иска. 

18.  Категории приобретения и сбережения имущества в российском праве. 

19. Предметно-ориентированный и совокупно-имущественный подход к 

категории обогащения. 

20. Понятие правового основания (каузы) имущественного предоставления в 

контексте обязательств из неосновательного обогащения. 

21. Соотношение кондикции и виндикации. Проблема кондикции владения. 

22. Соотношение кондикции и деликтного иска по российскому праву. 

23. Соотношение кондикции и реституции по российскому праву. 

24. Возврат неосновательного обогащения при расторжении договора с 

точки зрения теории ликвидационной стадии обязательства. 

25. Возврат неосновательного обогащения в натуре и возмещение его 

денежной стоимости. Ответственность за недостачу или ухудшение 

неосновательно приобретенного имущества.  

26. Возмещение неполученных доходов и взыскание процентов на сумму 

неосновательного обогащения. 

27. Возмещение затрат на имущество, подлежащее возврату по 

кондикционному обязательству. 

28. Случаи, когда имущество не подлежит возврату в качестве 

неосновательного обогащения (статья 1109 ГК РФ). 

29. Утрата обогащения как возражение против кондикционного иска, 

иностранные подходы и российская проблематика. 

30. Проблема навязанного обогащения, иностранные подходы и российская 

проблематика. 

 

Критерии оценки 

Оценка Знания, умения, владения и другие 

компетенции, которые должен 

продемонстрировать обучающийся 

Отлично Оценка «отлично» выставляется обучающемуся, 

если он глубоко и прочно усвоил программный 

материал, исчерпывающе, последовательно, 

четко и логически стройно его излагает, умеет 

тесно увязывать теорию с практикой, свободно 
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справляется с задачами, вопросами и другими 

видами применения знаний, причем не 

затрудняется с ответом при видоизменении 

заданий, использует в ответе материал 

разнообразных литературных источников, 

владеет разносторонними навыками и приемами 

выполнения практических задач. 

Хорошо Оценка «хорошо» выставляется обучающемуся, 

если он твердо знает материал, грамотно и по 

существу излагает его, не допускает 

существенных неточностей в ответе на вопрос, 

правильно применяет теоретические положения 

при решении практических вопросов и задач, 

владеет необходимыми навыками и приемами их 

выполнения. 

Удовлетворительно Оценка «удовлетворительно» выставляется 

обучающемуся, если он имеет знания только 

основного материала, но не усвоил его деталей, 

допускает неточности, недостаточно правильные 

формулировки, нарушения логической 

последовательности в изложении программного 

материала, испытывает затруднения при 

выполнении практических работ. 

Неудовлетворительно Оценка «неудовлетворительно» выставляется 

обучающемуся, который не знает значительной 

части программного материала, допускает 

существенные ошибки, неуверенно, с большими 

затруднениями выполняет практические работы. 

 

IV. УЧЕБНО-МЕТОДИЧЕСКОЕ ОБЕСПЕЧЕНИЕ 

 

4.1. Основная литература 

 

1. Гонгало, Б. М. Гражданское право : учебник / Б. М. Гонгало. — 4-е 

изд., перераб. и доп. — Москва : СТАТУТ, 2021 — Том 2 — 2021. — 602 с. 

— ISBN 978-5-8354-1718-6. — Текст : электронный // Лань : электронно-

библиотечная система. — URL: https://e.lanbook.com/book/199778. — Режим 

доступа: для авториз. пользователей. 

2. Гражданское право. Практикум. Часть 2 : учебное пособие / 

ответственные редакторы Н. В. Иванов [и др.]. — Москва : Проспект, 2021. 

— 240 с. — ISBN 978-5-392-32715-7. — Текст : электронный // Лань : 

электронно-библиотечная система. — URL: 

https://e.lanbook.com/book/227159. — Режим доступа: для авториз. 

пользователей. 
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3. Свечникова, И. В. Гражданское право. Особенная часть : учебник / И. 

В. Свечникова, А. В. Пушкина, Ю. С. Овчинникова. — Москва : Проспект, 

2021. — 671 с. — ISBN 978-5-392-34941-8. — Текст : электронный // Лань : 

электронно-библиотечная система. — URL: 

https://e.lanbook.com/book/280076. — Режим доступа: для авториз. 

пользователей. 

 

4.2. Дополнительная литература 

 

4. Новак, Д. В. Неосновательное обогащение в гражданском праве : 

учебное пособие / Д. В. Новак. — Москва : СТАТУТ, 2010. — 416 с. — ISBN 

978-5-8354-0677-7. — Текст : электронный // Лань : электронно-библиотечная 

система. — URL: https://e.lanbook.com/book/61824. — Режим доступа: для 

авториз. пользователей. 
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V. Материально-техническое обеспечение 

 

5.1. Общие требования 

 

Аудиторные (лекционные и практические) занятия проводятся в 

специализированных аудиториях, оснащенных соответствующим 

оборудованием и техническими средствами обучения, состав которых 

определяется в рабочих программах дисциплин (модулей). 

Помещения для самостоятельной работы обучающихся оснащены 

компьютерной техникой с возможностью подключения к сети «Интернет» и 

обеспечением доступа к электронной информационно-образовательной среде 

ИЦЧП. 

ИЦЧП обеспечена необходимым комплектом лицензионного и свободно 

распространяемого программного обеспечения, в том числе отечественного 

производства (состав определяется в рабочих программах дисциплин 

(модулей) и подлежит обновлению при необходимости. 

Библиотечный фонд укомплектован печатными изданиями из расчета не 

менее 0,25 экземпляра каждого из изданий, указанных в рабочих программах 

дисциплин (модулей), программах практик, на одного обучающегося из 

числа лиц, одновременно осваивающих соответствующую дисциплину 

(модуль), проходящих соответствующую практику. 

Обучающимся обеспечен доступ (удаленный доступ), в том числе в 

случае применения электронного обучения, дистанционных образовательных 

технологий, к современным профессиональным базам данных и 

информационным справочным системам, состав которых определяется в 

рабочих программах дисциплин (модулей) и подлежит обновлению (при 

необходимости). 
 

 5.2. Перечень программного обеспечения и информационных 

справочных систем 

1. Microsoft Windows 10. 

2. Microsoft Offict 2019. 
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3. Программный комплекс ММИС «Деканат». 

4. Антивирусное ПО Касперский. 

5. Система автоматизации библиотек «ИРБИС 64+». 

6. Справочно-правовая система «Гарант». 

7. Справочно-правовая система «КонсультантПлюс». 

8. Справочно-правовая система «КонсультантПлюс: Регионы». 

 

 

VI. Особенности реализации дисциплины для инвалидов и лиц с 

ограниченными возможностями здоровья 

 

При обучении лиц с ограниченными возможностями здоровья 

учитываются их индивидуальные психофизические особенности. Обучение 

инвалидов осуществляется также в соответствии с индивидуальной 

программой реабилитации инвалида (при наличии). 

Для лиц с нарушением слуха возможно предоставление учебной 

информации в визуальной форме (краткий конспект лекций; тексты заданий, 

напечатанные увеличенным шрифтом), на аудиторных занятиях допускается 

присутствие ассистента, а также сурдопереводчиков и 

тифлосурдопереводчиков. Текущий контроль успеваемости осуществляется в 

письменной форме: обучающийся письменно отвечает на вопросы, 

письменно выполняет практические задания. Доклад (реферат) также может 

быть представлен в письменной форме, при этом требования к содержанию 

остаются теми же, а требования к качеству изложения материала 

(понятность, качество речи, взаимодействие с аудиторией и т. д.) заменяются 

на соответствующие требования, предъявляемые к письменным работам 

(качество оформления текста и списка литературы, грамотность, наличие 

иллюстрационных материалов и т.д.). Промежуточная аттестация для лиц с 

нарушениями слуха проводится в письменной форме, при этом используются 

общие критерии оценивания. При необходимости время подготовки к ответу 

может быть увеличено. 

Для лиц с нарушением зрения допускается аудиальное предоставление 

информации, а также использование на аудиторных занятиях 

звукозаписывающих устройств (диктофонов и т.д.). Допускается присутствие 

на занятиях ассистента (помощника), оказывающего обучающимся 

необходимую техническую помощь. Текущий контроль успеваемости 

осуществляется в устной форме. При проведении промежуточной аттестации 

для лиц с нарушением зрения тестирование может быть заменено на устное 

собеседование по вопросам. 

Для лиц с ограниченными возможностями здоровья, имеющих 

нарушения опорно-двигательного аппарата, на аудиторных занятиях, а также 

при проведении процедур текущего контроля успеваемости и 

промежуточной аттестации могут быть предоставлены необходимые 

технические средства (персональный компьютер, ноутбук или другой 
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гаджет); допускается присутствие ассистента (ассистентов), оказывающего 

обучающимся необходимую техническую помощь (занять рабочее место, 

передвигаться по аудитории, прочитать задание, оформить ответ, общаться с 

педагогическим работником). 

 

ДОПОЛНЕНИЯ И ИЗМЕНЕНИЯ В РАБОЧЕЙ ПРОГРАММЕ 
на ______/ ______ учебный год 
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